ПРЕЗИДИУМ ТРЕТЬЕГО АРБИТРАЖНОГО АПЕЛЛЯЦИОННОГО СУДА 
ПОСТАНОВЛЕНИЕ

от 10  августа 2009 года № 18/2009
Утверждение обобщения судебной практики
рассмотрения споров, вытекающих 

из договора энергоснабжения
Президиум Третьего арбитражного апелляционного суда в составе:

председательствующего – председателя суда Шошина П.В.,
членов Президиума: заместителя председателя суда Борисова Г.Н.,
                                   и.о. председателя судебной коллегии Бабенко А.Н.,

судьи Первухиной Л.Ф.                                 

рассмотрев проект обобщения судебной практики рассмотрения споров, вытекающих из договора энергоснабжения, и обсудив возникшие вопросы, в соответствии со статьей 33.5 Федерального конституционного закона «Об арбитражных судах в Российской Федерации» 

постановил:
1. Утвердить обобщение судебной практики рассмотрения споров, вытекающих из договоров энергоснабжения.

2. Рекомендовать судьям при рассмотрении соответствующих споров принимать во внимание следующие разъяснения:
2.1. При рассмотрении споров, вытекающих из договоров энергоснабжения, в которых стороны установили возможность взыскания кратного размера стоимости электроэнергии, потребленной с отклонением (увеличением, уменьшением) от предусмотренного договором объема потребления, исходить из следующего.
2.1.1. Когда указанное условие договора сторонами сформулировано как условие о взыскании повышенной платы за излишне потребленную (недопотребленную) электроэнергию, включение такого условия в договор противоречит пункту 62 Постановления Правительства Российской Федерации № 109 от 26.02.2004 «О ценообразовании в отношении электрической и тепловой энергии в Российской Федерации», в соответствии с которым плата за электроэнергию подлежит регулированию федеральным органом исполнительной власти в области регулирования тарифов.

2.1.2. Если в договоре энергоснабжения стороны предусмотрели взыскание неустойки за потребление электроэнергии с отклонением (увеличением, уменьшением) от предусмотренного договором объема потребления в кратном размере стоимости электроэнергии, следует учитывать следующее:
В соответствии с пунктом 1 статьи 547 Гражданского кодекса Российской Федерации в случаях неисполнения или ненадлежащего исполнения обязательств по договору энергоснабжения сторона, нарушившая обязательство, обязана возместить причиненный этим реальный ущерб.  
Указанная норма устанавливает ограничение в применении меры гражданско-правовой ответственности в виде убытков (упущенной выгоды), при этом ее положения не распространяются на другие гражданско-правовые меры ответственности за нарушение обязательств. Наряду с возмещением убытков в виде реального ущерба по договору энергоснабжения может быть предусмотрено взыскание неустойки.
В случаях, когда договором энергоснабжения установлена неустойка, при нарушении соответствующего обязательства и применении в связи с этим ответственности соотношение подлежащей уплате неустойки  и возмещения убытков должно определяться по правилам, установленным Гражданским кодексом Российской Федерации.
В соответствии с пунктом 1 статьи 394 Гражданского кодекса Российской Федерации если за неисполнение или ненадлежащее исполнение обязательства установлена неустойка, то убытки возмещаются в части, не покрытой неустойкой. Данная норма является диспозитивной, поскольку законом или договором могут быть предусмотрены случаи, когда возможно иное соотношение убытков и неустойки. 
Таким образом, стороны могут предусмотреть в договоре энергоснабжения возможность применения к своим правоотношениям неустойки, носящей характер дополнительного имущественного обременения, направленного на стимулирование абонента к надлежащему исполнению обязательств по договору. В то же время возмещение по договору энергоснабжения на основании пункта 1 статьи 547 Гражданского кодекса Российской Федерации убытков (реального ущерба) направлено на восстановление имущественной сферы потерпевшего и носит компенсационный характер (сводится к покрытию расходов за фактическое потребление электроэнергии).

При установлении факта несоразмерности неустойки последствиям нарушения обязательства суд вправе снизить ее размер по правилам статьи 333 Гражданского кодекса Российской Федерации.
Когда сторонами договора энергоснабжения в соответствии с пунктом 2 статьи 541 Гражданского кодекса Российской Федерации предусмотрено право абонента изменять количество принимаемой им электроэнергии, ответственность абонента в виде договорной неустойки не наступает, поскольку как таковое нарушение обязательства в смысле указанной нормы отсутствует. При изменении абонентом количества принимаемой электроэнергии, определенного договором, абонент обязан возместить расходы, понесенные энергоснабжающей организацией в связи с обеспечением подачи энергии не в обусловленном договором количестве.
2.2. В качестве доказательства, подтверждающего объемы отпущенной сетевой организацией потребителям электроэнергии может быть положен акт формы 46 «Полезный отпуск (поставка) электроэнергии». Указанная форма утверждена Приказом Федеральной службы по тарифам от 10.02.2006 № 19-э/4, и относится к формам государственной статистической отчетности, акт формы 46 «Полезный отпуск (поставка) электроэнергии» подлежит представлению в Федеральную службу по тарифам, в связи с чем сведения, вносимые в акт указанной формы, предполагаются достоверными. Ответчик, считающий, что содержащиеся в отчете сведения недостоверны, должен доказать данное обстоятельство в силу положений статьи 65 Арбитражного процессуального кодекса Российской Федерации. 
2.3. При решении вопроса о применении Правил функционирования розничных рынков электрической энергии в переходный период реформирования электроэнергетики, утвержденных Постановлением Правительства РФ от 31.08.2006  № 530,  к отношениям сторон по договору, заключенному  ранее даты вступления их в силу, исходить из того, что указанные Правила подлежат применению к отношениям сторон по договору с момента вступления в силу Федерального закона от 04.11.2007 № 250-ФЗ «О внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации в связи с осуществлением мер по реформированию Единой энергетической системы России».
Аналогичным образом должен решаться вопрос о применении иных утверждаемых Правительством Российской Федерации основных положений функционирования розничных рынков и иных регулирующих функционирование (ценообразование) оптового и розничных рынков нормативных документов к отношениям сторон по договору, заключенному ранее даты вступления их в силу.
Указанные выводы следуют из положений абзаца 13 статьи 6 Федерального закона от 26.03.2003 № 36-ФЗ "Об особенностях функционирования электроэнергетики в переходный период и о внесении изменений в некоторые законодательные акты Российской Федерации и признании утратившими силу некоторых законодательных актов Российской Федерации в связи с принятием Федерального закона "Об электроэнергетике" (в редакции Федерального закона от 04.11.2007 № 250-ФЗ)
2.4. Вступление в силу Правил функционирования розничных рынков электрической энергии в переходный период реформирования электрической энергии, утвержденных постановлением Правительства от 31.08.2006 № 530, не может рассматриваться в качестве существенно изменившегося обстоятельства, являющегося основанием для изменения судом в соответствии со статьями 450, 451 Гражданского кодекса Российской Федерации договора, заключенного ранее даты вступления их в силу.

Основанием для приведения договора в соответствие с нормативным правовым регулированием является подпункт 2 пункта 2 статьи 450 Гражданского кодекса Российской Федерации, согласно которому по требованию одной из сторон договор может быть изменен по решению суда, в том числе, в случаях, предусмотренных законом. Такой случай предусмотрен пунктом 6 Федерального закона от 26.03.2003 № 36-ФЗ (в редакции Федерального закона от 04.11.2007 № 250-ФЗ), согласно которому утверждаемые Правительством Российской Федерации основные положения функционирования розничных рынков и иные регулирующие функционирование (ценообразование) оптового и розничных рынков нормативные документы обязательны для сторон публичного договора со дня их вступления в силу и распространяются также на отношения, возникшие из ранее заключенных договоров, если указанными нормативными документами не установлен иной срок их вступления в силу. 
3. Направить обобщение судебной практики рассмотрения споров, вытекающих из договоров энергоснабжения и настоящее постановление в Высший Арбитражный Суд Российской Федерации, Федеральный арбитражный суд Восточно-Сибирского округа, в арбитражные суды Республики Тыва, Республики Хакасия, Красноярского края и разместить на официальном сайте Третьего арбитражного апелляционного суда.

	Председатель 
Третьего арбитражного апелляционного суда 
	П.В. Шошин


